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LA OFICINA CENTRAL DE

L$ Directora de la O.CM, Esc. Estela Recarte, en dialogo coti este medio
Informativo, afirmo6 que su Oficina logré superar una intensa etapa de trabajo que
consistio en ia reparticion y entrega a Sus destinatarios de 44.000 Actuaciones eh
tan s6lo dos meses. Asimismo destacO ta importancia efe ia reestructura que
experimentd ia Centrai desde el afio pasadot remarcando que ésta ContinGa en

curso, siendo necesaria una urgente compiementacion tecnoldgica para que la

misma evolucione en forma exitosa.

revio a esta entrevista la escribana

Estela Recarte, agradecidé por este in-
termedio al Sr. Presidente de la Suprema Corte
de Justicia, Dr. Juan Marifio Chiarlone, por su
reconocimiento publico hacia los funcionarios
de la Oficina Central de Notificaciones por la
gran tarea que cumplieron. Sefial6 que el mismo
constituye un gran estimulo para la labor, no
olvidando el apoyo brindado por laCorporacion
frente a los diversos problemas planteados por
esta Direccion para poder cumplir con ladebida
eficiencia y eficacia.

- ¢, Como esta organizado el funcio-
namiento basico de su Oficina ?

- A partir de la reestructura efectuada
al asumir esta Direccién en forma conjunta con
el Jefe de Seccion, Sr. Juan Stipanich, en lugar
de delegar en el funcionario notificador el cum-
plimiento de radios de acci6on extensos, se
instrumentd la divisién del departamento de
Montevideo en sectores, que distribuidos pro-
porcionalmente, deben cubrirse en forma diaria
y alternada.

Ello permite afrontar situaciones gra-
ves en forma flexible, concentrando los esfuer-
zos del notificador sobre las circunscripciones
més afectadas. Este sistema fue oportunamente
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inspeccionado y avalado por los Servicios
Inspectivos, incluida la division de Montevideo.

Ademas la Central de Notificaciones es
unaoficina atipica dentro del Poder Judicial, con
doble horario corrido, que notifica lo provenien-
te de los 120 Juzgados de Montevideo, todo el
interior de la Republica y la Suprema Corte de
Justicia. A esto se agrega la organizacion y
reparto de comunicaciones provenientes de los
nuevos Centros Pilotos de Mediacidn.

En resumen la accion de este nuevo
sistema implica un riguroso control diario de las
Actuaciones que ingresan, y egresan de esta
oficina, evitando una discordancia entre el fun-
cionario con tareas incrementadas y su funcién
especifica.

- El aumento significativo de ingreso
de cedulones en el pasado mes de febrero,
¢estd indicando una tendencia a continuar
este crecimiento en los meses venideros, con
respecto al pasado afio?. ¢ A qué se debid ?.

- El aumento indiscriminado se debi6 a
causas fortuitas. Segun el control estadistico
quellevalaOCN, senotificaron 34.000 cedulones
durante el mes de febreroy 10.000 en diciembre
del afio pasado, lo que supone un aumento de un



150% respecto a cifras anteriores, y un ingreso
diario de 2.800 cedulones. Enel mes de marzo del
corriente afio, se noté una tendencia a la norma-
lizacién, pasando a un ingreso de 1.400 Actua-
ciones diarias. Aunque, Se espera un nuevo
incremento de aproximadamente 30.000
cedulones, en gran parte por reprocesamiento de
juicios en curso. No manejamos informacion de
cuando se dara este incremento, ni tampoco
sabemos si serd gradual o compulsivo.

- ¢ Cudles son a su entender las
principales dificultades que atraviesa su re-
particién, y qué hechos destacaria como posi-
tivos en los altimos tiempos ?.

- EI nimero de funcionarios internos y
notificadores que desempefian tareas en la actua-
lidad, no es suficiente para cumplir con norma-
lidad la reestructura que pusimos en marcha.

Ademas este nuevo sistema de trabajo necesita
urgentemente acompafarse de lainformatizacion,
que permitird que la oficina procese mas veloz-
mente laorganizacion que llevaimplicito el ingre-
so diario de cedulones, asi como el control
estadistico que llevamos. Ademas es necesario
destacar que el local donde desempefiamos nues-
tra tarea es inadecuado. Es destacable la buena
disposicion que tienen todos los funcionarios de
este servicio para la rapidaresolucién de proble-
mas de fuerza mayor, cumpliendo con su tarea
esencial con gran dedicacion. Ademas en el caso
de los notificadores, es importante sefialarque en
su eficiente labor, a diario trasmiten una imagen
del Poder Judicial ante la opinion puablica y la
ciudadania. Otro hecho positivo fue poder cum-
plir en forma debida el cometido esencial que
tiene la Central, en estos meses tan intensos de
trabajo, que conlleva el funcionamiento de la
Justicia.

as actuaciones ingresadas a la Oficina Central de Notificaciones durante el mes de
__ febrero de 1996 fueron 33.492. Al finalizar ese mes, dicha reparticion habia
practicado 33.935 notificaciones, debiéndose la diferencia entre ambas cantidades al hecho de que
fueron cubiertos también, durante el mes de febrero de 1996, los remanentes de diciembre de 1995.

Esto significa que la Oficina Central de Notificaciones del Poder Judicial se halla
totalmente al dia con el cumplimiento de las labores que constituyen su cometido.

Asimismo corresponde consignar que habiendo sido, durante el afio 1995, el el promedio
normal de ingresos la cantidad de 20.200 cedulones mensuales, las cifras del mes de febrero
de 1996 representan un incremento de aproximadamente 13.200 actuaciones mas.

La SupremaCorte de Justicia, en conocimiento de estas cifras, resolvio dejar constancia
de su satisfaccion por la labor de dicha reparticidn.



Carteles como el de la foto anuncian a los vecinos de Montevideo, en los Centros
de Salud de distintos barrios, la presencia del Poder Judicial.

CENTROS DE MEDIACION EN EL
CERRO Y LA CRUZ DE CARRASCO

1Cerroy laCruz de Carrasco se han incorporado al circuito

de Centros Pilotos de Mediacion que esta instalando la
Suprema Corte de Justicia, con el objeto de que los ciudadanos méas
carenciados puedan tener a su disposicion la Justicia en sus propios
barrios.

A la inauguracion del Centro de Piedras Blancas se suman
ahora estas otras dos, verificadas los dias 14 de marzo en Carlos Mana
Ramirezy Grecia, y el 21 de marzo enJuan Agazzi casi camino Carrasco.

Los Centros Pilotos de Mediacion se han podido fundar
merced a un Convenio suscrito entre la Suprema Corte de Justiciay
el Ministerio de Salud Publica, el cual puso adisposicion del Poder
Judicial, para el cumplimiento de esta finalidad, los locales de los
Centros de Salud. El programa cuenta con el apoyo del Banco
Interamericano de Desarrollo (BID).

Durante el préximo mes de mayo seran inaugurados otros dos
Centros Pilotos de Mediacion:elj ueves 2de mayo, en el Centro de Salud
del CerritodelaVictoria( Av. San Martin 3797), yeljueves 16de mayo
en el Centro de Salud Pedro Visca (Juan D. Jackson y Lauro Muller).

El Presidenta de ia Corte. Dr. Marifio acaba de recibirlas llaves del Centre
de Mediacion del Cerro, y hace entrega de las mismas ai Ministro Dr. Alonso,1
firmante del Convenio con ei MSP en diciembre pasado,



interior detlocal det Centro Piloto de Mediacién barrlal ubicado en avenida
Carlos Maria Ramirez y Grecia, : I



lili En viaje de trabajo que comprende a paises miembros del Mercosur,
el pasado 8 de marzo una delegacion de miembros del Consejo Nacional
Asesory de tos Comités de Ptanificacion y de Docencia e investigacion de
la Unidad de Capacitacion Judiciai Permanente de Bolivia, visitd la Supre-
ma Corte de Justicia, siendo recibida en la oportunidad en el salén "Dr.

Héctor Luis Odriozola
a otras autoridades judiciales.

sta visita, de caracter oficial, se

enmarco en lainteraccion con el Centro
de Estudios Judiciales del Uruguay (CEJU), en
los estudios y comparacion de los sistemas
juridicos boliviano y uruguayo.

El Consejo Nacional Asesor, tiene por
cometido laimplementacion y puestaen marcha
de los planes de modernizacién del Poder Judi-
cial en aquel pais.

En un tramo de su presentacién, una
vez recibidos por los miembros de la Corpora-
cién, los magistrados y demas integrantes de
esta delegacion explicaron que los planes de
desarrollo y modernizacion del Poder Judicial
boliviano vienen implementidndose desde hace
algunos afios con la consecuente labor de sus
respectivos técnicos y con reciente apoyo fi-
nanciero internacional.

El mecanismo se desarrolla através de
experiencias modelo en cada distrito o departa-
mento de ese pais. Concretamente, desde el 14
de febrero pasado, funciona en la ciudad de
Sucre una unidad de capacitacion en materia
penal.

', por los sefiores Ministros del Alto Cuerpo, junto

Asimismo, planean reformar su Cadigo
de Procedimiento Civil, y crearun agil Codigo de
Procedimiento Penal, trabajando en su
reformulacién con el apoyo econémico del Ban-
co Mundial. Todo este proceso se acompaifia de
lainformatizacion del sistema.

La delegacidn boliviana visitante esta-
baintegradapor ministros, vocales yjueces: Dr.
Guillermo Arancibia L6pez (Ministro y Presi-
dente del Consejo Directivo del Proyecto de
Reformas Judiciales de laExcma. Corte Supre-
ma), Dr. Luis Alberto Alipaz Alcazar (Ministro
de la Excma. Corte Suprema de Justicia), Dr.
Kenny Prieto Melgarejo (Ministro de laExcma.
Corte Supremay miembro del Consejo Nacio-
nal Asesor), Dr. Eduardo Terrazas E. (Ministro
de la Excma. Corte Suprema de Justicia), Dr.
Edgar Azurduy Salinas (Vocal de la R. Corte
Superior de Tarija y Miembro del Comité de
Planificacion), Dr. Enrique Revollo Andia (Juez
de Partido de la Corte Superior de Cochabamba
y Miembro del Comité de Planificacion), y Dr.
Victor Barrios Delgado (Presidente de la Corte
Superior del Distrito de Chuquisacay Miembro
del Comite de Planificacion).



EL PRE/IDENTE RAZAU/KA/ TRAJO A LA CORTE EL
E DE LA NUEVA DEMOCRACIA LITUANA

El sefior Razauskas con los Ministros de la Corte y el presidente del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo, durante la ceremonia de recep-

cion en el salon Odriozola.

ldia viernes 15 de marzo, la Suprema

Corte de Justicia recibi6 la visita oficial
del primermandatario de laRepublicade Lituania,
Excelentisimo sefior Argidas Razauskas.

En su alocucién de bienvenida, el sefior
Presidente del Alto Cuerpo judicial, doctor Juan
M. Marifio Chiarlone, destacé ante el distinguido
huésped la independencia del Poder Judicial uru-
guayo y explico las bases sobre las que reposa
nuestro Estado de Derecho. Asimismo, recordd
la positiva contribucion de lainmigracidn lituana
a la formacion social del pais.

El Presidente lituano, Sr. Razauskas, por
su parte, al agradecer el calido recibimiento, dijo
que si bien la nacion lituana existe desde el siglo
X111, el renacimiento en ella de la libertad y la
democracia, operado en los ultimos afios, ha
permitido a ese pais reencontrarse con sus mejo-
res tradiciones, y fundamentalmente con el res-
peto de los principios juridicos y de los Derechos
Humanos.

A continuacion, los sefiores Ministros
de la Suprema Corte, el mandatario visitante y el
sefior Ministro de Relaciones Exteriores de
Lituania, firmaron el acta donde se hizo constar
la recepcion del sefior Razauskas en Acuerdo
Extraordinario, refrendando el documento el se-
fior Secretario Letrado de la Corporacion.

El acto protocolar, desarrollado en el
salon "Dr. Héctor Luis Odriozola™, culmino 6on
un brindis, en el que participaron el sefior Presi-
dente de la Corporacidn, doctor Juan M. Marifio,
los sefiores Ministros doctores Jorge Marabotto,
Luis Torello, Raul Alonso De Marco y Milton
Cairoli, el sefior Fiscal de Corte, doctor Rafael
Robatto, el sefior Presidente del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo, doctor Manuel
Mercant, el sefior Secretario Letrado de Corte,
doctor Ricardo Pérez Manrique, los sefiores
Presidentes de los Tribunales de Apelaciones y
otras altas autoridades judiciales.



La Justicia Uruguaya vista por un gobernante colombiano

PODER JUDICIAL, BIENESTAR ECONOMICO Y
CONFIANZA DE LA GENTE

lillll;UruguayTestad quinto en mayor confianza publica en la jfusticiaj
después de japon, Alemania, Inglaterra y Francia, y antes de Estados
Unidos, Italia, Espafa, Costa Rica, Chile y Colombia»

egun una investigacion del ministro de Justicia de Colombia, Néstor Humberto
_lMartinez, presentada al Banco Interamericano de Desarrollo, existe una

orrelacion positiva entre confianza en la Justicia y bienestar econdémico. Pa
probarlo, Martinez afirmé que los paises latinoamericanos con mayor Producto
Bruto Interno (PBI) per capita son, también, los que cuentan con mayor porcentaje
de confianza ciudadana en la Justicia.

Sin embargo en el estudio de Martinez, Uruguay surge como un caso
peculiar. Con un PBI tres veces menor que el de Estados Unidos e Italia y dos veces
menor que el de Espafa, la Justicia goza de mayor confianza que en esos paises. En
el cuadro elaborado por el ministro colombiano, Uruguay aparece quinto en
confianza de la gente en la Justicia, so0lo debajo de Japon, Alemania, Inglaterra y
Francia, delante de Estados Unidos, Italia, Espafia, Costa Rica, Chile y Colombia.
Sin embargo, el PBI uruguayo es uno de los méas bajos de la lista. :

Segun el estudio, el proceso civil uruguayo es el mas rapido de Latinoamérica:
el promedio continental es de dos afios y medio y el uruguayo de ocho meses. Y
Uruguay es, ademas, el segundo pais en cantidad de funcionarios judiciales por
cada 100.000 habitantes: solo detras de Colombia y por encima de Argentina, Chile,
Espana, EE UU y Holanda.

( Publicado en Revista 3, Montevideo, sdbado 23 de marzo de 1996, pag. 4 ).-



